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En relacio a la licitacio del contracte de serveis de supervisié del projecte constructiu,
direcci6é d'obra i coordinacié de seguretat i salut de! “Projecte d'actuacions urgents de
substitucié d'elements, installacions i equips deteriorats a 'EDAR de Sa Coma’,
mitjangant el present escrit us notifiquem formalment que en data 19 d’octubre de
2015 s’'ha celebrat sessio de la Mesa de Contractacié de la qual se n"ha aixecat acta
amb el seglient tenor literal;

Pratu ...,

NOTIFICACIO

e, Niim,

“Dia: 19 d’octubre de 2015
Horari: de 11:00 hores a 11:55 hores

Membres assistents:

Mateu Puigros Sureda (president)

Mateu Frau Barceld, regidor de I’Ajuntament (vocal)

Josep Lluis Obrador Esteva, secretari de 'Ajuntament (vocal)
Antoni Crespi Serra, interventor de I"Ajuntament (vocal)
Isabel Jarefio Castillo, funcionaria (secretaria)

Hi ha qudrum legal.

1. En primer lloc, es déna compte als assistents de I'informe emés pels corresponents
serveis técnics en data 14 d’octubre de 2015 en el qual es fonamenta la puntuacié de
les empreses licitadores pel que respecta a la proposicié técnica relativa als criteris
avaluables mitjangant un judici de valor. El tenor literal de dit informe és el seglient:

“INFORME DE VALORACIO DELS CRITERIS AVALUABLES MITJANCANT JUDICI
DE VALOR DE LA LICITACIO DEL CONTRACTE DEL SERVEI DE SUPERVISIO
DEL PROJECTE CONSTRUCTIU, DIRECCIO D'OBRA | COORDINACIO DE
SEGURETAT | SALUTDEL “PROJECTE D'ACTUACIONS URGENTS DE
SUBSTITUCIO DELEMENTS,INSTAL-LACIONS | EQUIPS DETERIORATS A
L'’EDAR DE SA COMA”

OBJECTIU DE L’INFORME

L'objectiu d'aquest informe es felaboracid de la valoracio de les proposicions
tecniques relatives als criteris avaluables mitjangant un judici de valor del ficitadors en
base als criteris establerts als plecs

B.l. Proposicld técnlca relativa als criteris avaluables mitjancant un judici de valor
{maxim 35 punts}.

o Metodologia 15 punts
o Planificacid i adequaci6 de visites d'obra 10 punts
o Deteccid d'interferéncies gue puguin sorgir de "execucio de les

chres en relacid a Pactivitat de '/EDAR | proposta de solucions 10 punts

En relacié amb aguests tres aspectes esmentais que Integren la puntuacid de la proposicid
técnica relativa als criteris avaluables mitjancant un judict de valor, es valorara la proposta de
metodologia de Nexecucid de las prestacions objecte del contracte, ta planificacid | organitzacid
de les visites d'obra aixi com Pexposicid de la detecciéd d'interferéncies que puguin sorgir de
Fexecucié de les obres en relacid a I"activitat de I'EDAR i proposta de solucions, tot gjustant-se
al méxim possible a les caracteristiques propies de 'EDAR de Sa Coma | de les obres a

realitzar.

La proposicid técnica relativa als criteris avaluables mitjangant un judici de valor ha de tenir una
extensid maxima de 30 pagines DIN A4 (Lletra Arial 11 interlineat senzill), annexes,
decumentacio grafica | quadres expliactius inclosos. Excepcionzalment es podran incloure taules
en grandaria DIN-A3 per a aguelia documentacié que aixi ho exigeixi la seva presentacid. La
proposicid técnica ha d’estar expresada de manera clara i les pagines han d’esiar numerades.




municipal.

Se han analitzat les propostes tecniqgues de les nou empreses admeses a licitacio.
VALORACIO DE LES PROPOSICIONS TECNIQUES AVALUABLES MITJANCANT
UN JUDICI DE VALOR

3E ENGINYERS

METODOLOGIA

La metodologia exposada es escueta | genérica, sense adaplar-se a les
caracteristiques de les obres de 'EDAR. No se explica com se fara el tractament de la
documentacio del contracte ni les comunicacions amb la resta d'intervinents.

La proposicié técnica presentada esta formada per fulles soltes. En aquesta
documentacié s’inclou un organigrama de flempresa amb unes funcions per al
personal que no son las mateixes que les proposades a lapartat de dedicacié del
personal.

Puntuacié:r 2/15

PLANIFICACIO | ADEQUACIO DE VISITES D'OBRA

Proposa una dedicacio el doble que la minima exigida en els plecs amb dues visifes a
la setmana del Director de les obres, i afegeix una altre figura de Coordinador del
contracte amb una dedicacio de un dia a la setmana. Per tan s'incrementa la dedicacio
de personal en un 40%

Indica que se realitzaran visites a les obres 4 dies a la setmana i reunions addicionals
-en funcio de les necessitats.

Puntuacio: 6/10

DETECCIO D’INTEREERENCIES QUE PUGUIN SORGIR DE L’EXECUCIO DE LES
OBRES EN RELACIO A L’ACTIVITAT DE L’EDAR | PROPOSTA DE SOLUCIONS
Es realitza un analisi del projecte perd aparenta que no se ha entés el funcionament
de 'EDAR per que proposen la construccié de l'obra civil del reactor en dues
temporades baixes diferents (meitat i meitat indiquen) i Pexecucié de les instal-lacions
electromecaniques durant les temporades altes. DYaquesta manera no es possible
mantenir en funcionament 'EDAR per que no tindria capacifat suficient per el caudal
de la femporada alta.

Proposen, en cas de que no siqui possible el tractament de tot el caudal, fa derivacio
def afluent corresponent a foses séptiques a altres depuradores properes mifjancant
un acord amb les corresponents concessionaries.

Puntuacio: 0/10

ATP

En aquesta proposta es fa referéncia a la proposicié técnica relativa als criteris
avaluables mitjancant formules.

B.2. Proposicic técnica relativa als criteris avaluables mitjangant formules {20 punis).

La proposicid técnica relativa als criteris avaluables mitjancant formules s'ha de presentar
mitiangant declaracid degudament formalizada 1 signada pel licitader en s qual s'indiqui de
forma clara | precisa & compromis d'aportar ka segient millora a la prestacid dels servers
objecte del contracie:




“Direccic d'obra i coordinacio de seguretat i salut de les millores ofertes per ['adjudicatari de les
obres | ampliacid del pericde de prestacio del servei en la proporcic corresponent sense cap
cost addicional per Fempresa municipal contractant”.

El licitador que olereixi la referida millora en els fermes indicats obtindra 20 punts d'aquest
apariat. El ficitador que no "ofereixi obtindra O punts d'aguest apartat.

L'oferiment de la millora descrita per part del licitador no pot estar mencionat ni se'n pot
fer cap tipus de referéncia en la proposicié técnica relativa als criteris avalualiles
mitiancant un judici de valor presentada al sobre 4 d'aquesta licitacié. La infraccié

d’aquest mandat donara Hoc a excloure el licitador en gliestio,

En concret es fa referéncia a la pagina 8 del document presentat quan en la
planificacio de la fase Il s’indica: " En esta fase, que durara lo mismo que el plazo
final del contrato de obras”, i també a la pagina 14, al apartat 1.4. Metodologia en
Coordinacion de Seguridad y Salud, on s'indica: " FASE il: Direccién durante las
obras (duracién estimadas: plazo de obra)”

Per tant, a la vista del disposat al Plec de Clausules Administratives Particulars,
es proposa l'exclusié de dit licitador, motiu pel qual ja no es puntua la seva
proposta.

GRUSAMAR

METODOLOGIA

La metodologia és completa i en general adaptada a les particularitats de les obres a
executar.

Inclou un analisis del projecte e indica de forma general una serie de punts que
considera se han de revisar. Desenvolupa ampliament l'apartat corresponent a
l'informe de supervisio del projecte.

Inclou una referéncia a un projecte de rehabilitacio que no es troba al projecte basic.
Inclou una planificacié mitjancant un diagrama de Gantt amb les actuacions de cada
etapa del contracte segons fa descripcio realitzada a la metodologia.

Puntuacio: 10/15

PLANIFICACIO | ADEQUACIO DE VISITES D'OBRA

Se proposa una visita més a la setmana a les obres per cada un dels membres de
l'equip, el que suposa un increment del 60%. També inclou un equip de suporf a
demanda def projecte.

S'inclou una planificacio detallada en diagrama de Ganli de les feines en cada fase del
contracte indicant els recursos assignats.

Puntuacio: 9/10

DETECCIO D’INTERFERENCIES QUE PUGUIN SORGIR DE L’EXECUCIO DE LES
OBRES EN RELACIO A L’ACTIVITAT DE L’EDAR | PROPOSTA DE SOLUCIONS

A l'estudi d'interferéncies realitza un analisis dels possibles condicionants externs que
poden influir a I'execucio de fes obres i com les obres poden influir a I'enforn. En lo
referent al funcionament de I'EDAR unicament es menciona la necessitat del
manteniment def subministrament eléctric.

En les consideracions ambientals de [l'actuacié, a l'apartat de vegetacio i flora,
menciona afeccions que no se corresponen amb el projecte objecte de ficitacié siné
amb una instal-lacié d'Eivissa.

No s'inclou un andlisi de les possibles interferencies de les obres amb el funcionament




de 'EDAR i per tant tampoc es planteja cap solucid, tnicament es fa una descripcioé de
les diferents fases d'obra descrites al projecte.
Puntuacio: 2/10

VIELCA

METODOLOGIA

La mefodologia és completa i en general adaptada a les particularitals de les obres a
executar. Inclou un apartat especific per al seguiment dels equips electromecanics,
des de la proposta de instal-lacié fins a la posada en marxa.

Indica que en la fase de supervisio del projecte es tindra en compfte fa revisié de la
planificacio proposada pel contractista per la seva importancia.

Proposa un segquiment visual de la vigilancia mediambiental i I'elaboraci¢ d'avisos si es
produeixen incidéncies o afeccions no previstes.

Proposa la realitzacio d'un controf intern i extern del compliment de les seves funcions
i metodologia de coordinacié tant interna com a externa, proposant una plataforma
web a fravés de la qual pugui donar-se accés als diferents intervinents a la
documentacio de l'obra.

Puntuacié: 12/15

PLANIFICACIO | ADEQUACIO DE VISITES D’OBRA

Proposa una dedicacié el doble que la minima exigida en els plecs amb dues visites a
la setmana del Director de les obres, visita diaria del Tecnic d’'Obra i tres visites
setmanals del Coordinador de Seguretat.

Indica que les reunions i visites s’han de planificar amb antefacié d’un mes (poc flexible
si se té en compte que es tracta de unes obres amb una planta en funcionament)
Puntuacié: 8/10

DETECCIO D’INTERFERENCIES QUE PUGUIN SORGIR DE L’EXECUCIO DE LES
OBRES EN RELACIO A L’ACTIVITAT DE L’EDAR | PROPOSTA DE SOLUCIONS
Realitza un estudi dels caudal al llarg del any i detecta que ef periode per executar les
obres del reactor biologic 3 es bastant just, indica limportancia de una bona
planificaciéo de la compra dels equips i de fa construccio, aixi como el seguiment
continuo de 'execucié. A més proposa una solucio per incrementar de forma temporal
el caudal de tractament mitjancant un digestor provisional, proposant diverses opcions
sense profunditzar.

També indica que fa execucio de les connexions definitives s’hauré de realilzar al final
de forma que 'EDAR pugui continuar en funcionament amb el fractament actual fins fa
posada en marxa del reactor.

No se tenen en compte interferéencies de tipus fisic, com poden ser trafic, personal de
manteniment o instal-lacions de suport,

Puntuacié: 5/10

UTE INSEOB-AMBLING

METODOLOGIA

Inclou un analisis del projecte i de la problematica de funcionament de 'EDAR actual
gue demostra un amplio coneixement de fa situacio. Detecta també que ef projecte no
inclou un pla de control de la qualitat.

Indica que el projecte no te detall suficient per ser un projecte constructiu, pareix que
no coneixen fas condicions dels plecs de la licitacio del confracte mixt de obres i
serveis pel qual presenten oferta per a la direccié de les obres.



mpresamunicipaka

En la metodologia no inclou la redaccié de linforme de supervisié del projecte que
presenta el licitador de les obres, en el seu lfoc inclou I'anélisi del projecte actual i de
l'oferta presentada pel contractista.

Fa referencia a un pla de vigilancia ambiental molt genéric i del que moltes punts no
son aplicables a les obres a realitzar al tractar-se d'obres en el recinte de una
instal-lacié en funcionament.

Inclou una planificacié mitjangcant un diagrama de Gantt amb les actuacions de cada
etapa del contracte segons la descripcio realitzada a la metodologia.

Puntuacio: 10/15

PLANIF.'CACI('? I ADEQUACIO DE VISITES D'OBRA

En aquest apartat indican que se visitaran les obres de forma diaria degut a
limportancia del seguiment. No se indica que se proposi increment del personal minim
establert als plecs.

Indica que se establira un calendari de visites periodiques amb I'equip de suport.
Puntuacio: 4/10

DETECCIO DINTERFERENCIES QUE PUGUIN SORGIR DE L’EXECUCIO DE LES
OBRES EN RELACIO A L’ACTIVITAT DE L’EDAR | PROPOSTA DE SOLUCIONS
Indica un resum de les afeccions mes significatives fent emfasi en la programacio de
les feines de forma que es coordinen I'obra civil i les instal-lacions electromecaniques
per poder procedir a la posada en funcionament defs elements a mesura que
S’executin.

Proposa mesures per a la localitzacié de serveis | canalitzacions, la instal-lacié d’'un
grup electrogen en previsio de possibles perdues de subministre eléctric i la previsio
d'una linia provisional de fangs mitjangant un espessidor provisional | una
deshidratacio

Puntuacio: 4/10

TYPSA

METODOLOGIA :

S'exposa una metodologia completa que abasta tots els freballs a realitzar en l'obra
basada en un programa propi de control d'obra. Es bastant genérica i poc
particularitzada per a les obres objecto del contracte sense considerar condicionants
molt importants com que les obres s'executen amb F'EDAR en funcionament o
l'estacionalitat de les instal lacions.

A fot moment s'indica Assisténcia Técnica i no Direccid d'Obra, que és l'objecte del
contracte.

Proposa un programa propi per a la gestio de la documentacio de 'obra.

Puntuacié: 7/15

PLANIFICACIO | ADEQUACIO DE VISITES D’'OBRA

Proposa ' increment de la dedicacié del tandem Tecnic d'obra+Coordinador de
Seguretat a 5 dies, en lfloc del minim establert en contracte de 2+2. (suposa un
increment del 20% en la dedicacio del personal)

Proposa un equip de suport per a I'efaboracio de l'informe de supervisié del projecte.
Quant a les visites, Gnicament s'indica que se cefebrara una reunidé setmanal i no
s'indica la freqiiéncia de presencia en l'obra def personal.

Puntuacio: 5/10

DETECCIO D'INTERFERENCIES QUE PUGUIN SORGIR DE L’EXECUCIO DE LES



OBRES EN RELACIO A L’ACTIVITAT DE L’EDAR | PROPOSTA DE SOLUCIONS
Realitza un estudi detallat de les obres incloses al projecte i exposa una serie
d'interferéncies de funcionament que poden produir-se durant les obres amb una
proposta de solucié mitjancant una modificacié en la planificacio.

No se tenen en compte interferencies de tipus fisic, com poden ser trafic, personal de
manteniment o canalitzacions en servei.

Puntuacié: 6/10

G-SIX

METODOLOGIA

La metodologia proposada es molf completa i inclou referéncies al projecte concreto
en tots els seus apartals, es ['inica oferta que té en compte que el conitracte de les
obres es a preu tancat i que les obres es realitzen amb la planta en funcionament.
Detalla de forma completa les actuacions a realitzar, entre altres proposa la realitzacio
d'un informe mensual d'interferéncies amb l'explotacié de 'EDAR i la comprovacié de
les condicions a la posada en marxa parcial del elfements construits.

Proposa un procediment de gestio de la documentacio del projecte i la creacio d'una
plataforma tipus Share Point per l'accés del diferents intervinents.

Puntuacio: 14/15

PLANIFICACIO | ADEQUACIO DE VISITES D’OBRA

indica que s'incrementa la presencia de personal un 50% i que se visiten les obres
cada dia.

S'inclou una planificacio detallada en diagrama de Ganit de les feines en cada fase del
contracte indicant les reunions especials previstes i la variacio en funcio de fa fase del
confracte.

Puntuacié: 7/10

DETECCIO D’INTERFERENCIES QUE PUGUIN SORGIR DE L’EXECUCIO DE LES
OBRES EN RELACIO A L’ACTIVITAT DE L’EDAR | PROPOSTA DE SOLUCIONS
Realitza un estudi detallat del projecte i de les inferéncies de [l'execucié amb el
funcionament de I'EDAR seguint les fases d'execucié de les obres.

Analitza cada punt de l'execucié detectant possibles interferencies o problemes i
proposant solucions, no només interferéncies de fracat de canalitzacions, sinG també
interferéncies de tipus operacional i de funcionament, com per eixample la reubicacio
del magatzem a demolir o els vestuaris de personal de I'EDAR.

Fa un estudi de les circulacions de vehicles d'obra i I' interferéncia amb el vehicles de
I'explotacié i proposa diferents tancaments en funcio de les fases.

Puntuacié. 10/10

INNCIVE

METODOLOGIA

L a metodologia proposta s'adapta a les necessitats de les obres i inclou tofes les fases
de feina indicades als plecs. En ef cas dels apartats de feines prévies al comengament
de les obres esta molt particularitzada per l'objecte del coniracte, a la resta fe un
cardcter mes generic.

Puntuacio: 9/15

PLANIFICACIO | ADEQUACIO DE VISITES D’'OBRA
La proposta inclou una visita al dia a les instal-lacions per un dels técnics de 'equip.
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2 visites del coordinador de seguritat

2 visites (minim) setmanals del tecnic d'obra

1 visita del Director de les Obres i del equip d'assisténcia técnica

Aquesta proposta no suposa cap increment de lo requerit als plecs ni se proposa cap
planificacio especifica en funcié de les fases de f'obra

Puntuacié: 4/10

DETECCIO D'INTERFERENCIES QUE PUGUIN SORGIR DE L’EXECUCIO DE LES
OBRES EN RELACIO A L’ACTIVITAT DE L’EDAR | PROPOSTA DE SOLUCIONS
S’inclou una relacié amb una série de punts a tenir en compte i comprovar durant
l'execucio de les obres, es tracta d'interferéncies refativament genéeriques en una obra
en la qual sigui necessari mantenir fa instal-lacié en funcionament, No s'ha realitzat
estudi detalladament def projecte ni de les obres a realitzar ni es presenten solucions
concretes a les interferencies entre les cbres i l'explotacié. Tampoc s'ha tinguf en
compte la temporalitat de les obres a causa de les diferéncies de cabal a tractar en les
diferents epoques de l'any.

Puntuacio: 4/10

INMAPROCO

METODOLOGIA

L a metodologia descrita es generica i no té en compte les particularitats del conitracte,
no s'inclou la redaccio de Finforme de supervisié del projecte presentat pel contractista.
Tot | que en la descripcié de les feines a realitzar al comencament s'indica que
f'objecte del contracte es la Direccié de les Obres, al larg del document s'indica que
les feines a realitzar son de Asistencia Técnica.

Es proposa una metfodologia de gestio de fa documentacié de ['obra miljancant un
Share Point.

Puntuacio: 7/15

PLANIFICACIO | ADEQUACIO DE VISITES D’OBRA

S'adjunta un organigrama de fequip proposat (pag.22) en el que s'indiquen uns
percentatges de dedicacié que no coincideixen amb els inclosos en la planificacio
d'activitats (pag.24). Se proposa una visita meés a la setmana a les obres per cada un
dels membres de l'equip, ef que suposa un increment del 60%.

S'inclou fa figura d'un coordinador mediambiental que fard una visita mensual a les
obres.

Puntuacio: 7/10

DETECCIO D’INTERFERENCIES QUE PUGUIN SORGIR DE L’EXECUCIO DE LES
OBRES EN RELACIO A L’ACTIVITAT DE L’EDAR | PROPOSTA DE SOLUCIONS
No s'inclou un analisi de les possibles interferéncies amb el funcionament de 'EDAR i
per tant tampoc es planteja cap solucid, tinicament es fa una descripcié de les
diferents fases d'obra descrites al projecte i s'inclou una proposta de presencia del
equipo d'obra durant les fases.

Puntuacio: 1/10.
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RESUM DE PUNCTUACIONS

Licitador Metc()1dg;ogia adzlt:::cl:: ff;(sjiil:es sol:.lncti?:: ;:]l:iﬁ;;AR Tg?)d"

(10) (10}

3E ENGINYERS 2 6 0 8
ATP - - - EXCLUIDO
GRUSAMAR 10 9 2 21
VIELCA 12 8 5 25
UTE INSEOB-AMBLING 10 4 4 18
TYPSA 7 5 6 18
G-SIX 14 7 10 31
INNCIVE 9 4 4 17
INMAPROCO 7 7 1 15

2. En base a I'informe técnic transcrit, la Mesa de Contractacié acorda per unanimitat
que I'empresa licitadora Asesoria Técnica y Proyectos S XXI, SL ha de ser exclosa per
incompliment del plec de clausules administratives particulars en el sentit que, en els
termes del transcrit informe, en la seva proposicié técnica relativa als criteris
avaluables mitjancant un judici de valor del sobre 4 ha fet referéncia explicita a la
millora que, en el seu cas, s’havia d'incloure en la proposicid técnica relativa als
criteris avaluables mitjancant férmules del sobre 3 el qual és d'obertura posterior, la
qual cosa en conjunt és causa d’exclusio prevista expressament al plec de clausules
administratives particulars (“L oferiment de la millora descrita per part del licitador no
pot estar mencionat ni se’n pot fer cap tipus de referéncia en la proposicio técnica
refativa als criteris avaluables mitjangant un judici de valor presentada al sobre 4
d'aquesta licitacié. La infraccié d’aquest mandat donara lloc a excloure ef licitador en
qliestic”).

3. Es procedeix a I"obertura dels sobres 2 i 3 de les empreses licitadores no excloses,
corresponents, respectivament, a la proposicié econdmica i a la proposicié técnica
relativa als criteris avaluables mitjancant férmules, pel seglent ordre:

a) G-Six International Engineering, SL, qui presenta:

Proposicidé econémica: 156.816 euros, IVA inclds.

Proposicid técnica: Compromis de millora consistent en “Direccié d'obra i coordinacid
de seguretat i salut de les millores ofertes per I"adjudicatari de les obres i ampliacid del
periode de prestacié del servei en la proporcié corresponent sense cap cost addicional
per |'empresa municipal contractant”.

b) Innovacion Civil Espanyola, SL, qui presenta:

Proposicié econdmica: 190.671,48 euros, IVA inclds.

Proposici¢ técnica: Compromis de millora consistent en “Direccié d'obra i coordinaciod
de seguretat i salut de les millores ofertes per I'adjudicatari de les obres i ampliacié del
periode de prestacié del servei en la proporcié corresponent sense cap cost addicional
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per |'empresa municipal contractant”.
¢) Inmaproco, SL, qui presenta:

Proposicié econdmica; 180.719,55 euros, IVA inclds.

Proposicié técnica: Compromis de millora consistent en “Direccio d'obra i coordinacid
de seguretat | salut de les millores ofertes per ["adjudicatari de les obres i ampliacié del
periode de prestacié del servei en la proporcio corresponent sense cap cost addicional
per I'empresa municipal contractant”.

d) Técnica y Proyectos, SA (TYPSA), qui presenta:

Proposicioé econdmica: 177.730,81 euros, IVA inclos.

Proposicid tecnica: Compromis de millora consistent en “Direccié d'obra i coordinacié
de seguretat i salut de les millores ofertes per I"adjudicatari de les obres i ampliacio del
periode de prestacio del servei en la proporcio corresponent sense cap cost addicional
per I'empresa municipal contractant”.

e) UTE Inseob, SL i Ambling Ingenieria y Servicios, SL, qui presenta:

Proposicié economica: 111.517,38 euros, IVA inclos.

Proposicié técnica; Compromis de millora consistent en “Direccidé d'obra i coordinacié
de seguretat i salut de les millores ofertes per I’adjudicatari de les obres i ampliacié¢ del
periode de prestacid del servei en la proporcid corresponent sense cap cost addicional
per ['empresa municipal contraciant”.

f) Vielca Ingenieros, SA, qui presenta:

Proposicié econdmica: 154.880 euros, IVA inclés.

Proposicio técnica: Compromis de millora consistent en “Direccié d'obra i coordinacié
de seguretat i salut de les millores ofertes per ["adjudicatari de les obres i ampliaci¢ del
periode de prestacid del servei en la proporcié corresponent sense cap cost addicional
per {'empresa municipal contractant”.

g) Grusamar Ingenieria y Consulting, SL, qui presenta:

Proposicié econdmica: 140.558,36 euros, IVA inclos.

Proposicié técnica: Compromis de millora consistent en “Direccié d'obra i coordinacié
de seguretat i salut de les millores ofertes per I'adjudicatari de les obres i ampliacié del
periode de prestacié del servei en la proporcio corresponent sense cap cost addicional
per 'empresa municipal contractant”.

h) Estudis Eficients d"Enginyeria 2009, SL, qui presenta:

Proposicid econdmica: 206.771,79 euros, IVA inclds.

Proposicié técnica: Compromis de millora consistent en “Direccid d'obra i coordinacio
de seguretat i salut de les millores ofertes per |"adjudicatari de ies obres i ampliacié del
periode de prestacid del servei en la proporcio corresponent sense cap cost addicional
per I'empresa municipal contractant”.

4, A continuacio el president declara la suspensié de la sessio publica i informa als
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assistents que la Mesa de Contractacidé valorara de manera privada la proposicio
econdmica i a la proposicid técnica relativa als criteris avaluables mitjangant formules
presentades en els sobres 2 i 3 aplicant els criteris de puntuacié previstos al plec de
clausules administratives particulars i que al cap d’uns vint minuts, si ha estat possible,
es reprendra la sessié publica i es donara a conéixer la proposta d'adjudicaciod del
contracte.

5. Una vegada aplicades les formules previstes al plec de clausules administratives
particulars per puntuar les proposicions economiques i técniques relatives als criteris
avaluables mitjangant férmules es reprén la sessid publica de la Mesa de Contractacio,
amb els mateixos membres.

6. En base al plec de clausules administratives particulars, les puntuacions obtingudes
per les empreses licitadores respecte a la proposicid econdmica i a la proposicid
técnica relativa als criteris avaluables mitjancant férmules sén les seglents:

a) G-Six International Engineering, SL:

Proposicidé econdmica: 36,15 punts.
Proposicié tecnica: 20 punts.

b) Innovacién Civil Espanyola, SL:

Proposicié econémica: 19,94 punts.
Proposicio técnica: 20 punts.

¢) Inmaproco, SL:

Proposicié econdmica: 24,71 punts.
Proposicid técnica: 20 punts.

d} Técnica y Proyectos, SA (TYPSA):

Proposicid econdémica: 26,14 punts.
Proposicio técnica: 20 punts.

e) UTE inseob, SL 1 Ambling Ingenieria y Servicios, SL.

Proposicid econémica: 45 punts.
Proposicié técnica: 20 punts.

f} Vielca Ingenieros, SA:

Proposicid econdmica: 37,08 punts.
Proposicid técnica: 20 punts.

g) Grusamar Ingenieria y Consulting, SL:

Proposicid economica: 43,93 punts.
Proposicié técnica: 20 punts.
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h) Estudis Eficients d 'Enginyeria 2009, SL:

Proposicié econdmica: 12,24 punts.
Proposici¢ tecnica: 20 punts.

7. Les puntuacions totals de les empreses licitadores son les seglients:
a) G-Six International Engineering, SL.

Proposicié econdmica: 36,15 punts.

Proposicio técnica relativa als criteris avaluables mitjangant férmules: 20 punts.
Proposicio técnica relativa als criteris avaluables mitjangant un judici de valor:31 punts.
Total: 87,15 punts.

b} innovacion Civil Espanyola, SL:

Proposicié econdmica: 19,94 punts.

Proposicié tecnica relativa als criteris avaluables mitjangant férmules: 20 punts.
Proposici¢ técnica relativa als criteris avaluables mitjangant un judici de valor;17 punts.
Total: 56,94 punts.

¢) Inmaproco, SL:

Proposicié econdmica: 24,71 punts.

Proposicid tecnica relativa als criteris avaluables mitjangant féormules: 20 punts.
Proposicid técnica relativa als criteris avaluables mitjangant un judici de valor;15 punts.
Total: 59,71 punts.

d) Técnica y Proyectos, SA (TYPSA):

Proposicié econémica: 26,14 punts.

Proposicié técnica relativa als criteris avaluables mitjangant formules: 20 punts.
Proposicié técnica relativa als criteris avaluables mitjancant un judici de valor:18 punts.
Total: 64,14 punts.

e) UTE Inseob, SL i Ambling Ingenieria y Servicios, SL:

Proposicié econdmica: 45 punts.

Proposicié técnica relativa als criteris avaluables mitjangant férmules: 20 punts.
Proposicid técnica relativa als criteris avaluables mitjancant un judici de valor:18 punts.
Total: 83 punts.

f} Vielca Ingenieros, SA:

Proposicidé econdmica: 37,08 punts.

Proposici6 técnica relativa als criteris avaluables mitjancant formules: 20 punts.
Proposicié técnica relativa als criteris avaluables mitjangant un judici de valor:25 punts.
Total: 82,08 punts. :
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g) Grusamar Ingenieria y Consulting, SL:

Proposicié econdmica: 43,93 punts.

Proposicié técnica relativa als criteris avaluables mitjangant férmules: 20 punts.
Proposicid tecnica relativa als criteris avaluables mitjangant un judici de valor:21 punts.
Total: 84,93 punts.

h) Estudis Eficients d’Enginyeria 2009, SL.:

Proposicio economica: 12,24 punts.

Proposicid técnica relativa als criteris avaluables mitjangant formules: 20 punts.
Proposicié técnica relativa als criteris avaluables mitjangant un judici de valor: 8 punts.
Total: 40,24 punts.

8. La Mesa de Contractacié determina que, a la vista de les puntuacions obtingudes,
Fordre de classificacié de les propostes presentades per les empreses licitadores no
excloses, és la segient:

. G-Six International Engineering, SL: 87,15 punts.

. Grusamar Ingenieria y Consulting, SL.: 84,93 punts.

. UTE Inseob, SL i Ambling Ingenieria y Servicios, SL: 83 punts.
. Vielca Ingenieros, SA: 82,08 punts.

. Técnica y Proyectos, SA (TYPSA): 64,14 punts.

. Inmaproco, SL: 59,71 punts.

. Innovacién Civil Espanyola, SL: 56,94 punts.

. Estudis Eficients d’Enginyeria 2009, SL: 40,24 punts.

C~NOOAWN=

La Mesa de Contractacié acorda per unanimitat proposar a I’érgan de contractacio:
Primer. Tenir per exclosa la proposta presentada per la segilent empresa:

Asesoria Técnica y Proyectos S XX1, SL. Motiu: Incompliment del plec de clausuies
administratives particuiars en el sentit que, en el sentit expresat en lI'informe {écnic de
valoracié de proposicions transcrit en la present acta, en la seva proposicid técnica
relativa als criteris avaluables mitjancant un judici de valor del sobre 4 ha fet referéncia
explicita a ta millora que, en el seu cas, s’havia d’incloure en la proposicid técnica
relativa als criteris avaluables mitjangant formules del sobre 3 el qual és d’obertura
posterior, la qual cosa en conjunt és causa d exclusio prevista expressament al plec de
clausules administratives particulars (“L’oferiment de la millora descrita per part del
licitador no pot estar mencionat ni se’n pot fer cap tipus de referencia en fa proposicio
técnica relativa als criteris avaluables mitjangant un judici de valor presentada al sobre
4 d'aquesta licitacio. La infraccié d’aquest mandat donara lloc a excloure el licitador en
gliestic”).

Segon. Aprovar el seglient ordre de classificacio de les propostes presentades:

1. G-Six International Engineering, SL: 87,15 punis.

2. Grusamar Ingenieria y Consuiting, SL: 84,93 punts.

3. UTE Inseob, SL i Ambling Ingenieria y Servicios, SL: 83 punts.
4. Vielca Ingenieros, SA: 82,08 punts.

5. Técnica y Proyectos, SA (TYPSA): 64,14 punts.

AT R
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6. Inmaproco, Sk 59,71 punts.
7. Innovacioén Civil Espanyola, SL: 56,94 punts.
8. Estudis Eficients d’Enginyeria 2009, SL: 40,24 punts.

Tercer. Adjudicar el contracte de serveis de supervisic del projecte constructiu,
direccid d'obra i coordinacid de seguretat i saiut del “Projecte d'actuacions urgents de
substitucié d'elements, instal-lacions i equips deteriorats a 'EDAR de Sa Coma” a
I"'empresa G-Six International Engineering, SL, atés que és la que ha presentat |'oferta
economicament més avantatiosa d’acord amb els criteris de valoracié establerts al
plec de clausules administratives particulars.

El president aixeca la sessi0, de la qual com a secretaria estenc aquesta acta.”
La gual cosa se us notifica per al vostre coneixement als efectes oportuns.

Contra aquest acte de tramit qualificat, podeu inferposar alternativament els recursos
segdents:

a) El recurs de reposicié potestatiu, en el termini d’un mes davant el mateix organ que
ha dictat I'acte.

b) Directament, el recurs contenciés administratiu, dins el termini de dos mesos
comptats des de I'endema de la recepcid d’aquesta notificacié, davant els jutjats
confencios administratiu de FPalma.

Si optau per inferposar el recurs de reposicio potestatiu, no podeu presentar recurs
conlenciés administratiu fins que es resolgui aquell expressament o se n"hagi produit
la desestimacié per silenci, que es produird pel transcurs d'un mes des de fa
presentacié sense que s’'hagi resolt expressament ni s’hagi nofificat. En aquest cas,
podra interposar-se el recurs contencios administratiu en el termini de sis mesos
comptadors a partir de 'endema de la desestimacié presumpta.

Tot aixo sens perjudici d alffres recursos o accions que trobessiu adients.

Sant Lloreng des Cardassar, 19 d’octubre de 2015

La secretaria suplent de la Mesa de Contractacié

Isabel Jagefio Castillo ™,
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Placa de FAjuntamant s/
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Asesoria Técnica y Proyectos 8 XXi, SL
¢/ Francisco Sancho, 7 baixos
07004 Palma de Mallorca



